Primarni kapitola: za¢iname od prostredka.

Usuzuji, ze uzral &as podat stiznost na soudni osobu, jejiz chovani povaZzuji za nevhodné. Stiznost
adresuji osobné pfedsedovi soudu prvni instance v P3, jehoZ jméno neni obtizné zjistit, nebot se
jedné o vefejnou informaci, ke které dospivam internetovym portédlem www.justice.cz. Kdyz jesté chvili
v internetu prodlivam a testuji patraci pomucky, narazim na strance homr.cz na férum se zajimavou
diskusi:

Polata: Nam na OS v P pfi projednavani dluznika, ktery za 3 roky neuhradil ani jednu
korunu na najemném, soudkyné fekla /poté co zamitla zalobu s odkazem na
§3 OZ/ sdélila, ze jsme jeho dluh "spoluzavinili”, protoze jsme mu neumoznili
trzni podpronajem bytu (po dobu kdy jej sam neuzival), pry mohl dosahnout
na trhu "tak 8 tis. mésicné"!
Proto od pfistiho jednani si pofizuji audionahravku jednani soudu.

JUDr. Jan Kolafik: Dnes soudce OS v P nevyhovél zalobé o urCeni najmu obvyklého. Kromé
toho, Zze se naprosto, naprosto Ihal ve véci nalezli US, ve zgtuvodné[n’ nefekl
naprosto nic konkrétniho a uboze mizil, fekl jednu "SKVELOU VEC"cituji:

Ze by pred rozsudkem zasedala "RADA PETI" jako v procesech zadatku
padesatych let? Misto OTTY, mohl byt v této bandé JAROMIR (jeho syn a
poslanec)

Z titulu soudce Vas prosim o zachovavani jednoho ze zakladnich pravnickych
pravidel: Nikdy nepfedjimejte rozhodnuti jinych, nebot muizete vypadat jako
idiot, coZ se Vam pravé stalo. DOBRY VECER.

Pan JUDr. Jan Kolafik je pfedsedou soudu prvni instance v P3.

S ohledem na svuj stiznostni zamér hodnotim oba v internetu objevené diskusni pfispévky jako
cenné. PredevSim z pfispévku pana pfedsedy soudu prvni instance v P3 je znat, Ze pan pfedseda
soudu neni zadny piSiSvor se Spinou za nehty. SpiSe je mozno usuzovat na osobu, ktera si je védoma
prevahy svého slova — pfevahy, ktera zfidka narazi na odpor. Jeho projev pusobi sebevédomé — ve
smyslu ,Co pan predseda fekne, to sedi, to plati”. Pfispévek pana pfedsedy soudu svédéi o osobnosti,
ktera nepovazuje za nutné, aby svlj vefejnosti uréeny pfispévek pred odeslanim podrobila alespori
zbéznému kritickému pohledu. Co se skryva za obratem ,Dnes soudce OS v P nevyhovél ..., ... se ...
Ihal..., ve zdivodnéni nefekl naprosto nic... a uboze mizil...“ zlistane zfejmé navzdy tajemstvim
pana pfedsedy soudu, nebot primérnému ¢tenafi tento slovni obrat dava ponékud nesmysiny smysl:
u OS v P3 se soudci zfejmé IZou. J6, kdyby pan pfedseda soudu namisto toho pouZil napf. obratu
,Dnes soudce OS v P nevyhovél ..., ... lhal aZ se ulhal, ... ve zddvodnéni nefekl ... a uboze mizil...", jo,
to by byla jina, pak by bylo mozno pfispévku pana predsedy soudu porozumét. Takto mi ale nezbyva
neZli pfijmout zjisténi, Ze pan pfedseda soudu prvni instance v P nesrozumitelné vefejné placa.

Pan predseda soudu prvni instance v P3 predstavuje v mém prvnim krd¢ku nevinnou nezucastnénou
osobou, ale uz ted je mi ho lito. Mé stiZznostni otuknuti se zakonité staci proti jeho osobé. Nikoli z
dlvodu, Ze svou stiznost adresuji jemu. Nikoli proto, ze bych mél divod k domnénce o nevhodném
chovani pana pfedsedy soudu, kdyZ jeho nesrozumitelné vefejné blaboleni hodnotim jako roztomily
diikaz toho, Zze pan predseda soudu je taky jenom ¢lovék z masa a kosti, kterému to 9. bfezna 2004
v jeho vefejném pisemném projevu ve féoru www.homr.cz prosté myslilo trochu Sejdrem. Dlvodem
mého soucitu s panem pfedsedou soudu je skuteCnost, ze tuSim, jak vyzni jeho odpovéd na mou
stiznost. Tuto pfedtuchu neodvozuiji ani tolik z objeveného pFispévku pana pfedsedy soudu v internetu
jako spis ze svych Zivotnich zkuSenosti.

V naplnéni svého tuSeni nezaznamenavam ani nejmen$i zklamani: pan pfedseda OS v P vysoce
pred€ivd ma ocekavani a cesta k vysinam se otevira. Z odpovédi pana pfedsedy soudu na mou
stiznost mam dobry pocit: pan pfedseda OS v P3 je optimalnim sparring partnerem pro pfipravu na
ma dalSi utkani v cesté za zjednanim z mého pohledu nezbytné napravy v nevhodném chovani
soudni osoby, tj. v cesté za ziskanim titulu ,SK"8.

8 SK = superarbitrovany kverulant



